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UCHWALA SADU NAJWYZSZEGO

Sygn. akt Ill SW 87/00

z dnia 6 listopada 2000 r.

w sprawie waznosci wyboru Prezydenta Rzeczypospoliitej Polskiej, dokonanego dnia 8 pazdziernika 2000 .

Sad Najwyiszy w skfadzie cafej Izby Ad ministracyj-
nej, Pracy i Ubezpieczen Spotecznych:

- przewodniczacy: Prezes Sadu Najwyzszego — Jan Wa-
silewski,

sedziowie Sadu Najwyiszego: Krystyna Bednarczyk,
Teresa Flemming-Kulesza, Katarzyna Gonera, Be-
ata Gudowska, Jozef lwulski, Kazimierz Jagkow-
ski (sprawozdawca), Roman Kuczyriski, Jerzy
Kuzniar, Jerzy Kwasniewski, Zbigniew Myszka,
Teresa Romer, Walerian Sanetra, Jadwiga Skibin-
ska-Adamowicz, Stefania Szymariska, Maria Ty-
szel, Barbara Wagner, Andrzej Wasilewski, An-
drzej Wrobel,

protokolanci:
Eliza Maniewska, Izabela Twardowska,

z ydziatem zastepcy Prokuratora Generalnego Ste-
fana Sniezki i Przewodniczgcego Panstwowej Komisji
Woyborczej Ferdynanda Rymarza,

po rozpoznaniu sprawy na posiedzeniu jawnym
w dniu 6 listopada 2000 r,, miat na uwadze, co nastepuije:

1. Zgodnie z ustawg z dnia 27 wrzeénia 1990 r. o wy-
borze Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U.
z 2000 r. Nr 47, poz. 544) Sad Najwyzszy rozstrzyga
o waznosci wyboru Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej na podstawie sprawozdania z wyboréw przedsta-
wnonego przez Panstwowa Komisje Wyborcza oraz

opinii wydanych przez ten Sad po rozpoznaniu prote-
stéw (art. 75 ust. 1i art. 76 ust. 1).

2. Sprawozdanie Paristwowej Komisji Wyborczej
z dnia 23 pazdziernika 2000 r. informuje o prawidio-
wym przeprowadzeniu wyboréw w 68 okregowych ko-
misjach wyborczych i 24 681 obwodowych komisjach
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wyborczych oraz o nielicznych przypadkach narusze-
nia prawa wyborczego. Ze sprawozdania wynika, ze
nieprawidtowosci  dotyczyly spiséw  wyborcow,
zwiaszcza w szpitalach (w jednym z nich pominigto kil-
kudziesieciu wyborcéw, czego nastepstwem byta ko-
nieczno$é sporzadzenia dodatkowego wykazu 0sob
uprawnionych do gtosowania w tym obwodzie za-

mknietym). Pafistwowa Komisja Wyborcza stwierdzita

kilkakrotne naruszenie art. 77 ust. 1 ustawy, wprowa-
dzajacego zakaz agitacji w dniu gtosowania i na 24 go-
dziny przed tym dniem. Podata takze, iz grupy anarchi-
styczne zakiécity gtosowanie w trzech obwodach. Wy-
nikte stad przeszkody w gtosowaniu zostaty niezwtocz-
nie usuniete przez sity porzadkowe. O incydentalnym
charakterze tych dwdch naruszen prawa $wiadczy oko-
licznoséé, iz z tego powodu nie wptynat do Sadu Naj-
wyiszego zaden protest wyborczy.

W konkluzji Panstwowa Komisja Wyborcza nie
stwierdzita takich naruszen prawa wyborczego, ktdre
e~ 1ty wywrzeé wptyw na wyniki gtosowania i wynik
w, woru Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej.

3. Do Sadu Najwyiszego wpfyneto 96 protestow.
Rozpatrujac je Sad Najwyzszy w trzech sprawach wy-
dat opinie uznajace zasadnos¢ zarzutéw. W dwdch opi-
niach stwierdzit naruszenie art. 2 ustawy. Naruszenie
to polegato w jednej sprawie na bezpodstawnym skre-
$leniu wyborcy ze spisu wyborcow, a w drugiej na
uniemozliwieniu  gtosowania niepefnosprawnym
uczestnikom pielgrzymki w Rzymie. W obu sprawach
zasadnie przyjeto, ze z uwagi na liczbe 0séb pozbawio-
nych mozliwosci gtosowania naruszenia art. 2 ustawy
nie miaty wptywu na wynik wyboréw. W trzeciej opinii
ustalono naruszenie art. 65 ust. 1 ustawy, polegajgce
na przestaniu przez 10 obwodowych komisji wybor-
czych protokotéw gtosowania w zaklejonych, lecz nie
opatrzonych pieczecia kopertach. Nie miafo to wptywu
na wynik wyborow, gdyz podstawa ustalenia wynikow
gtosowania jest prawidtowo sporzadzony protokof
¢ owania.

W jedenastu sprawach Sad Najwyiszy wydat opi-
nie o bezzasadno$ci protestu (art. 75 ust. 1 i 1a).
W sprawach tych postawiono zarzuty przekroczenia
granic dozwolonej pomocy w gtosowaniu osobom
niepetnosprawnym (art. 54), niezapewnienia tajnosci
gtosowania (art. 6), btednego liczenia gtoséw wybor-
cOw (art. 61), naruszenia przepiséw o kampanii wybor-
czej, w tym art. 77 ust. 1 art. 79 ust. 1 ustawy, gtoso-
wania poza lokalem wyborczym (art. 49). Zarzuty te
nie zostaty udowodnione lub wynikaly z btednego ro-
zumienia przez wnoszacego protest przepisow usta-
wy.

W 71 sprawach Sad Najwyiszy pozostawit prote-
sty bez dalszego biegu na podstawie art. 74 ust. 112
ustawy, w 10 sprawach za$ uznat, ze pismo wyborcy
nie jest protestem w rozumieniu art. 72 ust. 1 ustawy.
Podstawami do wydania tych orzeczen byto: wniesie-
nie protestu przed terminem (3 sprawy) lub po termi-
nie (21 spraw) okreslonym w art. 73 ust. 1i 2 ustawy;
whniesienie protestu przez podmiot nieuprawniony do

-

tego na mocy art. 72 ust. 2 i 3 ustawy (3 sprawy); nie-
zawiadomienie o ustanowieniu petnomocnika za-
mieszkatego w kraju przez wyborce wnoszacego pro-
test z zagranicy — art. 73 ust. 2 ustawy (3 sprawy); nie-
wskazanie dowoddw, na ktérych oparte byty zarzuty
protestu, co stanowi naruszenie art. 73 ust. 3 ustawy
{14 spraw); postawienie zarzutéw wykraczajacych po-
za przewidziane w art. 72 ust. 1 ustawy podstawy pro-
testu (24 sprawy); wniesienie protestu w sprawie,
w ktorej byta mozliwosé wniesienia skargi lub odwo-
tania do sadu lub Panstwowej Komisji Wyborczej
przed dniem glosowania — art. 74 ust. 2 ustawy (10
spraw), oraz wniesienie protestu dotyczacego osoby,
ktdra nie zostata wybrana na Prezydenta RP — art. 72
ust. 1 ustawy (3 sprawy).

W jednej sprawie postgpowanie zostato umorzone
wobec cofnigcia protestu.

4, Prokurator Generalny wnidst o podjecie uchwa-
ty stwierdzajacej waznosé wyboru.

Przewodniczacy Panstwowej Komisji Wyborczej
wniost o podjecie uchwaty stwierdzajacej wazno$c¢ wy-
boru.

Sad Najwyzszy

po rozwazeniu sprawozdania Parfistwowej Komisji
Wyborczej oraz opinii w sprawach protestow wybor-
czych stwierdzit nieliczne naruszenia ustawy o wybo-
rze Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, ktore — przy
uwzglednieniu obwieszczenia Panstwowej Komisji
Wyborczej z dnia 9 pazdziernika 2000 r. o wynikach gto-
sowania i wyniku wyboréw Prezydenta Rzeczypospoli-
tej Polskiej, zarzadzonych na dzien 8 pazdziernika
2000 r. (Dz. U. Nr 85, poz. 952) — nie miaty wptywu na
wynik wyboru, a takze biorgc pod uwage wnioski Prze-
wodniczacego Panistwowej Komisji Wyborczej i Proku-
ratora Generalnego, na podstawie art. 129 ust. 1 Kon-
stytucji Rzeczypospolitej Polskiej oraz art. 76 ust. 1i 2
ustawy o wyborze Prezydenta Rzeczypospolitej Pol-
skiej, podjat nastepujaca uchwate:

wybér Aleksandra Kwasniewskiego na
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, doko-
nany dnia 8 pazdziernika 2000 r.,

jest wazny.

Przewodniczacy: Jan Wasilewski
Prezes Sadu Najwyiszego

Sedziowie Sadu Najwyzszego: Krystyna Bednarczyk,
Teresa Flemming-Kulesza, Katarzyna Gonera,
Beata Gudowska, Jozef Iwulski, Kazimierz Jas-
kowski, Roman Kuczyriski, Jerzy KuZniar, Jerzy
Kwasniewski, Zbigniew Myszka, Teresa Romer,
Walerian Sanetra, Jadwiga Skibiriska-Adamo-
wicz, Stefania Szymariska, Maria Tyszel, Barbara
Wagner, Andrzej Wasilewski, Andrzej Wrobel



